Protokot z posiedzenia plenarnego (w formie zdalnej) Komitetu Nauk o Kulturze PAN

20 pazdziernika 2022 godz. 11.30.

Porzadek obrad:
1. Cze¢$¢ naukowa — prowadzi prof. dr hab. Andrzej Gwo6zdz

Wyktad: dr hab. prof. US Justyna Tymieniecka-Suchanek - , Antropocentryzm w
prawostawnej perspektywie filozoficznej”.

2. Rozstrzygnigcie konkursu na najlepsza ksigzke z zakresu kulturoznawstwa w 2021r. —
prof. dr hab. Eugeniusz Wilk (Przewodniczacy Kapituty Nagrody).

3. Najnowsze ustalenia dotyczace kulturoznawstwa jako dyscypliny — prof. UJ. dr hab.
Tomasz Majewski.

4. Komunikaty.

Wolne gtosy i wnioski.

e

1. Cze$¢ naukowa

Czes¢ naukowg poprowadzil prof. dr hab. Andrzej Gwdzdz przedstawiajac prelegentke. Byta
nia dr hab. prof. US Justyna Tymieniecka-Suchanek z Uniwersytetu Slaskiego. Wyglosila
wyktad pod tytulem ,,Antropocentryzm w prawoslawnej perspektywie filozoficznej”.
Wystapienie bylo zmodyfikowana, rozszerzona wersja wystapienia wygloszonego na IV
Zjezdzie Kulturoznawczym we Wroclawiu.

Wedlug prelegentki mozna wyr6zni¢ dwie formy antropocentryzmu w kulturze rosyjskie;j:
tradycyjny oraz majacy u podstaw egoistyczng dziatalno$¢ cztowieka (ktdry reprezentowali
rewolucyjni demokraci). Zagadnienie to byto badane m.in. przez Wier¢ Samochwalowa.

Prelegentka zwrocila uwage na specyficzne rozumienie transcendencji w kulturze
prawostawnej, gdzie jednos$¢ $wiata rozumiana jest jako obecno$¢ transcendentnej przestrzeni
1 Iaczno$¢ cztowieka ze §wiatem. Stad zbawienie jednostki jest nieodigczone od zbawienia
$wiata. Polaczenie ze §wiatem nie jest — jak na Wschodzie — roztapiajace, ani jak na
Zachodzie oddzielajace, ale pozwalajace by¢ w relacji. W tym miejscu prelegentka odestata
do Wasilija Zienkowskiego, historyka religijnego.

W obszarze omawianym 1 badanym przez prelegentk¢ antropocentryzm nie byl
antropologiczny, ale etyczny. Oznacza¢ by to miato, ze czlowiek jest odpowiedzialny za
wszystko co dzieje si¢ w $wiecie. Zostaly tu wymienione trzy nurty, ktére miatyby i8¢ ta
droga: prawostawny synergizm, rosyjski kosmizm (na ktérym prelegentka si¢
skoncentrowala, zwlaszcza na postaci Nikotaja Fiodorowa), wspotczesna synergetyka.
Trzema cechami wspdlnymi dla nich miatoby by¢ to, ze rdéznymi $rodkami dochodza do
konstrukcji cztowiek-$wiat oraz obowigzuje w nich idea zbawienia tylko poprzez czlowieka —
takiego, jaki staje si¢ 1 realizuje jako tworca.

Prelegentka odniosta omawiany antropocentryzm do wspotczesnych dyskusji o antropocenie.
Tutaj zwlaszcza interesujgca okazala si¢ posta¢ 1 filozofia Fiodorowa, nawotujagcego do
teoretyczno-praktycznego panowania nad przyroda poprzez jej oswojenie i1 rozumng
regulacje. Miatoby to by¢ braterskie wspotistnienie, wspottworzenie — cztowiek jako homo



creator. Prelegentka zwrocila uwage na aktywistyczny wymiar filozofii Fiodorowa w
konteks$cie prawostawia i antropocenu. Drugim waznym jego postulatem filozoficznym byto
wskrzeszenie wszystkich zmartych przodkow — jednak nie byl to postulat zanurzony w
mysleniu metaforycznym lub idealistycznym, lecz materialistycznym. Chodzito o realne
odtworzenie z rozproszonej materii wszystkich dawniej Zzywych — odwrocenie materialno-
biologicznych proceséw $mierci, rozktadu i entropii. To wskrzeszenie fizyczne majace
charakter religijny — o tyle transcendentne 1 zbawcze, o ile transcendencja jest zgodna z
zarysowanym tu na poczatku rozumieniem przeksztalcania si¢ czlowieka 1 S$wiata wzajemnie.
Dostrzegajac problem przeludnienia, wynikajacy z tego projektu, Fiodorow jako rozwiazanie
proponowal ekspansje kosmiczng.

W dyskusji prof. Majewski zapytal o kontekst intelektualny Fiodorowa — jak lokuje si¢ w
odniesieniu do mysli pozytywistycznej, w ktorej obecne sg warianty materialistycznej
teologii. Zapytat tez o noosfere Wtadimira Wiernadskiego. Z kolei prof. Gwo6zdz zapytat o
wplyw tych filozofii na wspolczesne prawostawie. Prof. Tymieniecka- Suchanek obszernie
odpowiedziata na te pytania.

2. Rozstrzygniecie konkursu na najlepsza ksigzke z zakresu kulturoznawstwa w 2021r.
zreferowat prof. dr hab. Eugeniusz Wilk (Przewodniczacy Kapituty Nagrody).

Prof. Wilk podal skrocone uzasadnienie decyzji Kapituly zwracajac uwage, ze Kapituta w
tym roku miata catkiem sporo pracy i nietatwe wyzwanie, jako ze sptyneto az pie¢ ksigzek
kandydujacych do nagrody. Prof. Wilk przedstawit Komitetowi wszystkie propozycje, krétko
je komentujac. Podejmowaniu decyzji towarzyszyta dluga, poglebiona dyskusja jednakze
decyzja byla jednomys$lna, a to ze wzglgdu na jasno$¢ kryteriow oceny zawartych w
Regulaminie. Laureatka Nagrody KNoK im. Anny Zeidler-Janiszewskiej za najlepszy debiut
ksigzkowy w roku 2021 zostat pani doktor Katarzyna Szkaradnik za ksigzke pt. ,,Historia jako
narracja i doswiadczenie w tekstach Jana Szczepanskiego, Jozefa Pilcha i Jana Wantuty”
(Universitas, Krakow 2021.

Decyzja wraz z uzasadnieniem jest dostgpna w oddzielnym wpisie na stronie Komitetu.

3. Najnowsze ustalenia dotyczace kulturoznawstwa jako dyscypliny zreferowat prof. UJ. dr
hab. Tomasz Majewski.

Zgodnie z najnowszym rozporzadzeniem Ministra Edukacji i Nauki etnologia i antropologia
oraz polonistyka (,,Polish Studies”) staty si¢ nowymi, oddzielnymi dyscyplinami naukowymi.
Zarzad PTK postanowil wysta¢ 27.10 list do Ministerstwa zwracajacy si¢ o0 przemianowanie
niedawno wprowadzonej dyscypliny ,,nauk o kulturze i religii” na kulturoznawstwo. Padta
prosba o poparcie tej inicjatywy przez KNoK, odpowiednie Rady Dyscyplin praz Instytuty
Kulturoznawstwa wilasnymi listami.

W dyskusji prof. Wilk pochwalit argumentacj¢ 1 zasugerowat bezposredni kontakt z prof.
Wiodzimierzem Bernackim z Ministerstwa Edukacji 1 Nauki. Prof. Jarostaw Pluciennik
wygtosit komentarz dotyczacy podziatu na dyscypliny. Prof. Pawet Rodak zwrdcit uwage, ze
nawet przy zmianie nazwy wyjscie polonistow z kulturoznawstwa moze by¢ problemem, jesli
w ,,Polish Studies” istnieje komponent ,,Cultural Studies”. Prof. Magdalena Saryusz-Wolska,
wyraziwszy poparcie, zadata pytanie strategiczne dotyczace utraty cztonu ,,i religii” przy



przywrdceniu starej nazwy ,kulturoznawstwo”. Prof. Ewa Rewers zwrocita uwage, ze do
wzmocnienia argumentacji listu przydatne bylyby dane, ktére powinna byla zebraé jedna z
komisji Komitetu. Prof. Anna Nacher zwrocita uwage, ze do argumentacji przedstawionej w
lisScie PTK mozna doda¢ zamykanie si¢ dyscyplinarne i problemy z tym zwigzane, np. na
poziomie szkot doktorskich i szukania oséb z tytulem w danej dyscyplinie do komisji oceny
srédokresowej. Prof. Majewski zaproponowat by dodatkowe argumenty zwigzane z
dydaktyka byly podnoszone juz w oddzielnych, wspierajacych listach z Instytutow.
Omawiana byla rowniez kwestia koordynacji dziatan prowadzacych do sformulowania
stanowiska KNoK w tej sprawie.

4. Komunikaty.

Prof. Saryusz-Wolska przekazala, Ze na Seminaria KNoK PAN do tej pory zglosila si¢ jedna
osoba. Prof. Nacher poprosita o ponowne rozestanie informacji i zwrocila uwage, ze to
dopiero poczatek roku akademickiego. Prof. Majewski zaproponowal poszerzenie formuty
seminariow.



